Norman Jakob

Das Konzept einer
»Okonomie der Zeit« bei Marx

Einleitung

Jede Gesellschaft muss in Bezug auf Zeit und Bedarf die Arbeit
organisieren, welche sie zu ihrem Uberleben zu verrichten hat.
Dies wird im Wertbegriff, der zentral fiir die marxsche Ana-
lyse der kapitalistischen Produktionsweise ist, reflektiert.! Dass
die Zeit in einer analytischen Betrachtung des Kapitalismus
besonders in den Blickpunkt riickt, ist dabei keineswegs zufal-
lig. Geschichtlich gesehen steht die kapitalistische Produk-
tionsweise mit der Durchsetzung einer neuen gesellschaft-
lichen Zeitstruktur in Verbindung.? Und auch die Zeit selbst
spielt im Kapitalismus zunehmend eine zentrale Rolle. Marx
hat einen theoretischen Ansatz und zugleich ein analytisches
Instrumentarium entwickelt, mit dem dies verstanden und
sichtbar gemacht werden kann.

Bekanntlich bestimmt Marx den Wert einer Ware durch die
gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit, die fiir ihre Produk-
tion verausgabt wurde. Diese Wertbestimmung am Anfang des
ersten Buches des »Kapital« gilt zwar nicht unmittelbar und
Marx wird im Laufe der Entwicklung in den drei Blichern des
»Kapital« zeigen, dass noch andere Umstdnde in Rechnung

1 Marx formuliert diese allgemeine Bezugnahme prominent in zwei Briefen: an
Engels vom 8. Januar 1868 und an Kugelmann vom 11. Juli 1868 (MEW, Bd. 32,
S. 11 ff. bzw. 552 ff.), in denen er sich jeweils mit Rezensionen des »Kapital« ausei-
nandersetzt. Zu dieser allgemeinen Bezugnahme auf Zeit gesellt sich eine spezi-
fischere, die sich in der Wertbestimmung ausdriickt.

2 Dies wird unter den Begriffen »abstrakte« oder auch »lineare Zeit« diskutiert und
mit einer »konkreten« oder »zyklischen« Zeit kontrastiert. Wahrend die konkrete
Zeit als »aufgabenorientiert« (E, P. Thompson) oder als an natlrlichen Zyklen ori-
entiert beschrieben wird (Tag und Nacht, Jahreszeiten, Aussaat und Ernte), ist die
abstrakte Zeit die gleichférmige, lineare Zeit der Uhren. Darauf kann hier nicht
ndher eingegangen werden. Vgl. stellvertretend fiir eine Vielzahl an Literatur Jur-
gen P. Rinderspacher: Gesellschaft ohne Zeit. Individuelle Zeitverwendung und
soziale Organisation der Arbeit, Frankfurt a.M. /New York 1985, Fiir eine neue Ver-
offentlichung zum Themenkreis vgl. Jonathan Martineau: Time, Capitalism and
Alienation. A Socio-Historical Inquiry into the Making of Modern Time, Chicago
2016.
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zu stellen sind. Doch werden mit der Bestimmung des Wertes
durch Zeit — auf den jeweiligen Abstraktionsstufen der Ent-
wicklung - Formierungen und Tendenzen freigelegt, die in der
kapitalistischen Produktionsweise wirken. Mit der Werttheo-
rie hat Marx dabei einen Zugriff formuliert, der es theoretisch
ermdglicht, die Rolle und den spezifischen Umgang mit Zeit in
der kapitalistischen Produktionsweise zu erfassen.

Im Folgenden soll kurz? aufgewiesen werden, inwiefern
Marx mit der Werttheorie diesen Umgang mit Zeit in der kapi-
talistischen Produktionsweise erfasst —ja den Kapitalismus auf
Zeit hin konzeptualisiert. Dies bietet dann die Grundlage, um
im Anschluss daran die grofie Bedeutsamkeit, die Marx der
Zeit zuschreibt, herauszustellen. Dabei soll sich zeigen, wie
sich Analyse und Kritik in der Vorstellung einer nachkapitalis-
tischen Gesellschaft vereinen. AbschlieRend wird dies knapp
in Bezug auf die Vorstellung einer kommunistischen Gesell-
schaft gesetzt.

Diese Analyse von der Zeit her und auf die Zeit hin sowie
das Ansetzen an der Zeit fiir eine nachkapitalistische Gesell-
schaft wird nachfolgend, eine Stelle aus dem 6konomischen
Manuskript von 1857/58 aufgreifend,* als das Konzept einer
»Okonomie der Zeit« verstanden.

I Wert als Zeit

Zeit des »Kapital«

Im ersten Buch des »Kapital« behandelt Marx den Produk-
tionsprozess des Kapitals.® Die Produktion der Gesellschaft

3 Diese theoretische Seite kann im ersten Abschnitt aus Platzgriinden nur andeu-
tungsweise herausgestellt werden. Eine entwicklungsgeschichtliche Betrachtung
dieser Theorieformierung findet sich in meiner Dissertation zum »Konzept der
'Okonomie der Zeit« bei Karl Marx«, die kurz vor der Fertigstellung steht.

4 Karl Marx: Grundrisse der Kritik der politischen Okonomie, in: MEW, Bd. 42,
$.105; MEGA?, Bd. 11/1.1, 8. 103 f. Marx spricht eigentlich nur an dieser einen Stelle
ausdriicklich von einer »Okonomie der Zeit«. Doch diese Wendung kann als der
Schliisselbegriff fiir eine Konzeptualisierung auf Zeit hin verstanden werden, die
Marx in umfassendem systematischem Sinne ab diesem ersten Manuskript sei-
ner spiteren Kritik der politischen Okonomie entwickelt.

5 Die Rolle der Zeit im Produktionsprozess von einer marxschen Perspektive aus
haben besonders Scharf und Schlote untersucht; vgl. Giinter Scharf: Geschichte
der Arbeitszeitverkiirzung. Der Kampf der deutschen Gewerkschaften um die Ver-
kiirzung der taglichen und wochentlichen Arbeitszeit, K6In 1987; Axel Schlote:
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fur ihr materielles Uberleben findet in der kapitalistischen
Produktionsweise als allgemeine Warenproduktion statt, das
heifdt, die gesamte Produktion beruht prinzipiell auf der Pro-
duktion von Waren. Waren werden nach Werten getauscht. In
der kapitalistischen Produktionsweise ist dieser Tausch nicht
auf Bedirfnisbefriedigung ausgerichtet (W-G-W), sondern
darauf, den Wert zu vermehren, wofiir das als Kapital einge-
setzte Geld den Kreislauf G-W-G’ zu durchlaufen hat.

Unter der Voraussetzung, dass Waren nach ihren Werten
getauscht werden, ist ein Mehrwert, also das Verwandeln von
Geld (G) in Mehrgeld (G’), nur erklérlich, wenn tatsdchlich
auch mehr Wert geschaffen wird. Dies kann nur im Produk-
tionsprozess stattfinden, weil die Zirkulation nur Geschaffe-
nes umverteilen kann. In der Produktion ist dahingegen neben
den Arbeitsmitteln eine Ware eingebunden, welche nicht ein-
fach Wert hat, sondern fahig ist, Wert zu schaffen: die Arbeits-
kraft.

Die Arbeitskraft kann der geldbesitzende Kapitalist von
den Arbeitern, die daflir einen Lohn erhalten, kaufen und
fiir eine auszuhandelnde Zeit des Tages einsetzen. Wiirde der
Kapitalist den Arbeiter nur so lange arbeiten lassen, bis der
Gegenwert der Arbeitskraft und der verarbeiteten Arbeitsmit-
tel erzielt ware, wiirde kein Mehrwert entstehen. Der Kapita-
list lasst den Arbeiter daher langer arbeiten. Den einen Teil
des Tages, der zur Reproduktion des Wertes der Arbeitskraft®
dient, bestimmt Marx als »notwendige Arbeitszeit«, den ande-
ren Teil des Tages, in dem der Mehrwert entsteht, als »Mehr-
arbeitszeit«.

Mehrwert kann auf zwei Weisen gebildet werden: absolut
oder relativ. Bei der Produktion von absolutem Mehrwert ver-
suchen die Kapitalisten, den Arbeitstag zu verlangern und die
Arbeiter moglichst lange arbeiten zu lassen. Denn je langer der
Arbeiter liber den Teil des Tages, der nur zur Deckung seiner

' W{d_f:;s_;)rﬁéhé sozialer Zeit. Zeifdrganisét_ioh im Alfaé zw_-#'i-sa‘)'é;]tkr_ﬂr;c_haﬂ und
Freiheit, Opladen 1996.
6 Dieser Wert ist freilich variabel und enthilt ein »historisch-moralisches Ele-
ment«, wie Marx schreibt, ist also abhingig vom zeilgendssischen Lebensstan-
dard.
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reproduktion dient (notwendige Arbeitszeit), hinaus arbeitet,
desto mehr Wert entsteht (Mehrarbeitszeit).

Hiermit ist systematisch die erste kategoriale Verkniipfung
entwickelt. Das Arbeitsprodukt fiir den Austausch, die Ware,
hat einen Wert, der sich nach der gesellschaftlich notwendi-
gen Arbeitszeit bestimmt, die — vermittelt als Durchschnitt -
im Zusammenhang mit dem Arbeiter im Produktionsprozess
und dessen Arbeitstag steht. Je langer sein Arbeitstag ist, desto
mehr Waren kann er fiir den Kapitalisten herstellen. Der Kapi-
talist ist daher darum bemtiht, den Arbeiter moglichst lange
arbeiten zu lassen, um Mehrwert zu erzeugen.

In der Werttheorie wird somit theoretisch eingeholt,
warum die Kapitalisten einen mitunter so kleinlichen Kampf
um die zeitliche Lange des Arbeitstages fiihren — und warum
die Arbeiter in der Tendenz unter einem starken Zeitdruck ste-
hen.

Die Produktion des relativen Mehrwerts geschieht da-
durch, dass die Kapitalisten versuchen, die interne Relation
des Arbeitstages zu dndern, also den Anteil der notwendigen
Arbeitszeit an der Gesamtarbeitszeit zu minimieren. Dazu ist
der Kapitalist durch die Grenzen des Arbeitstages motiviert
und durch die Konkurrenz der anderen Kapitalisten, die er ent-
weder zu firchten hat oder zu unterbieten versucht, um mehr
Profit zu erlangen.” Diesen Anteil der notwendigen Arbeitszeit
kann der Kapitalist dadurch minimieren, dass er die eingesetz-
te Arbeit produktiver macht. Dadurch sinkt bei einem fixier-
ten Arbeitstag der Anteil der notwendigen Arbeitszeit und die
Mehrarbeitszeit nimmt zu.

Da dies alle Kapitalisten versuchen und sich gegenseitig
unter Druck setzen, entsteht daraus eine Dynamik der Produk-
tivkraftentwicklung. Der Kapitalist ist darum bemiiht, mog-
lichst kostengiinstig und — so wird es durch die Werttheorie
erfasst - zeitsparend zu produzieren.

Die Produktivkraft der Arbeit kann durch die Kombina-
tion der Arbeiter im Betrieb (Kooperation), die Arbeitsteilung

7 Dies erstreckt sich bis in die Welt der Borse. Je grofier die Rendite, desto sicherer
die Posten des Managements oder die Nachfrage der Kapitalisten nach Aktien.
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(Manufaktur) und schliefflich dem Einsatz von Maschinerie
gesteigert werden, die immer weiter verfeinert und mit neuen
Mdoglichkeiten konstruiert werden. Auch hier ist systematisch
eine kategoriale Verkniipfung zur Zeit hergestellt. Produktiv-
kraftentfaltung heift, mehr (oder das Gleiche in kiirzerer Zeit)
produzieren zu kénnen.

In der Maschinerie wird dabei zudem die Gegensatzlich-
keit der kapitalistischen Produktionsweise in ihrem Umgang
mit Zeit handfest. Die Maschine verkiirzt zwar die notwendige
Arbeitszeit zur Herstellung eines Produktes erheblich, fiihrt
aber in der kapitalistischen Produktionsweise werttheore-
tisch insofern zu einer Verlangerung der Arbeitszeit, als der
einzelne Arbeiter jetzt einen ldngeren Teil des Arbeitstages fiir
den Kapitalisten arbeitet (Mehrarbeitszeit). Flir andere Arbei-
ter hingegen bedeutet der Einsatz von Maschinerie den Verlust
des Arbeitsplatzes.

Die kapitalistische Produktionsweise setzt in der Produk-
tion damit einen bestimmten Umgang mit Zeit in eigener

| Form fort: Sie absorbiert® die Zeit der Arbeiter im Streben
54 fiach Mehrwert und im Zuge der Kapitalakkumulation. Dies
r,,», gilt auch fiir die durch Produktivkraftentfaltung erreichte Ver-
kiirzung der Arbeitszeit, die unter Beschlag des Kapitals bleibt
und seinem Drangen eingeordnet ist, moglichst viel Wert zu
produzieren.
< )1 f4., - Dabei gibt es gleichzeitig eine Tendenz zur Intensivierung.
¥ '--?‘{:%eihrend es die Maschine technisch ermdglicht, in kiirzerer
/27" Zeit mehr zu produzieren, kann arbeitsorganisatorisch eine
Verdichtung des Arbeitstages erstrebt werden: Je mehr in einer
bestimmten Zeiteinheit geschaffen wird, desto grofRer ist der
Ausstofs. Auch dies bildet daher relativen Mehrwert.

Doch um die Verwertung des Wertes zu steigern, ist nicht
nur die unmittelbare Produktion relevant. Die Produktion ist
vielmehr Teil einer Gibergreifenden Zirkulation des Wertes, bei
der die Waren »Arbeitsmittel« und »Arbeitskrifte« fiir Geld

8 Die Begriffe »absorbieren« und »Absorption« gebraucht Marx selbst, vor allem
im »Okonomischen Manuskript 1861-1863«. Vgl. zur Verwendung z.B. MEW, Bd.
43,5.296; MEGA? Bd. 11/3.1, S. 275.
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gekauft werden. Diese stellen dann andere Waren her (Produk-
tionsphase) und die produzierten Waren werden schlieflich
verkauft.

Je schneller sich diese Zirkulation abspielt, die Marx im Zir-
kulationsprozess des Kapitals (im zweiten Buch des »Kapital«)
als Zirkulationszeit bestimmt, desto grofier ist die Verwertung
des Wertes. Dies wird einerseits dadurch ermdglicht, weil Kos-
ten gespart werden, indem beispielsweise die Zeit flir Lagerung
minimiert (und eine kleinere Lagerhalle bendétigt ist) oder
Lagerung, wenn moglich, sogar (als just-in-time) ganz zu ver-
meiden versucht wird. Andererseits steht bei einer Verkiirzung
der Zirkulationszeit das Geld schneller wieder zur Verfiigung,
um erneut einen Produktionsprozess und damit Verwertungs-
prozess zu durchlaufen. Letzteres zu erreichen, dazu dient
auch der Kredit, der zwar das im Umschlag gebundene Kapital
nicht schneller freisetzt, aber zusétzlich Geld verschafft, um
schneller erneut produzieren oder Verwertungskapazitaten
ausbauen zu kénnen.’

Von Marx wird in der Analyse des Zirkulationsprozesses
des Kapitals somit werttheoretisch die Tendenz zur Beschleu-
nigung erfasst, welche die kapitalistische Produktionsweise
erwirkt'® und die auch in gesellschaftstheoretischen Diagno-
sen der Moderne zunehmend im Fokus steht.!* Dabei ist die
kapitalistische Produktionsweise in ihrer Verwertung des Wer
tes ein abstrakter Selbstbezug: dies einerseits in dem Sinne
dass das Kapital einen systemisch-strukturellen Zusammen-
hang konstelliert, der dem einzelnen Kapitalisten Impera-
tive vorgibt, die sein Handeln bestimmen; andererseits aber
auch insofern, weil allein deshalb produziert wird, um aus
Wert mehr Wert zu machen. Dass die Verwertung des Wertes
dabei konkret der Zeit der Menschen und des Stoffes der Natur

9 Auf die interessante Frage, was Schulden in Bezug auf Zeit bedeuten, kann hier
nicht niher eingegangen werden.

10 Vgl Hartmut Rosa: Beschleunigung. Die Verinderung der Zeitstrukturen in der
Moderne, Frankfurt a.M. 2005, bes. S. 89 ff. u. 257 ff.; Konrad Lotter: »Zeit« und
»Beschleunigung« in Marx’ Kritik der politischen Okonomie, in: Z, Zeitschrift fiir
marxistische Erneuerung 111, September 2017, . 149-164.

11 Vgl insbes. Rosa: Beschleunigung.
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bedarf, wird jedoch nur abstrakt erfasst. Sie sind in gewissem
Sinne nur Triger des Wertes, der sich aber in erster Linie auf
sich selbst bezieht.'?

Gegenuiber dem Konkreten (und Endlichen) - Zeit und
Natur - setzt die kapitalistische Produktionsweise somit einen
abstrakten Umgang durch, der in der Verwertung des Wertes
maflos erfolgt und sich gegen das (endliche) Konkrete stellt.
Dies zeigt sich auch auf der Ebene der Zeitform. Mit dem
Durchsetzungsprozess der kapitalistischen Produktionsweise
ist namlich auch die Durchsetzung einer bestimmten Zeitform
verbunden: die abstrakte gleichférmige Zeit (der Uhren), wel-
che sich gegen die konkrete, »natiirliche« Zeit von Mensch und
Natur stellt.’3

II Zeitals Wert

Bedeutsamkeit der Zeit

Das Kapital bendtigt also Zeit, um sich verwerten zu kon-
nen, und etabliert einen bestimmten Umgang mit Zeit: Es
absorbiert, intensiviert, beschleunigt Zeit, die im abstrakten
Selbstbezug des Wertes von dessen Verwertung in Beschlag
genommen ist. Aber zugleich ist die Zeit auch fiir den Men-
schen von grundlegender Bedeutung, wie Marx™ verschie-
dentlich ausgefiihrt hat; beispielsweise in seinem Vortrag,
der als Manuskript unter dem Titel »Value, price and profit«
uberliefert ist und im Jahr 1865 vor dem Zentralrat der Inter-
nationalen Arbeiterassoziation (IAA) gehalten wurde. Denn,
so Marx:

12 Um s:ch auszudmcken bedarf der Wert |edoch des Geldes. [n Bezug auf die Dis-
kussion um die Zeit hat besonders Engster die Rolle des Geldes (als notwendiges
Mag) diskutiert; vgl. Frank Engster: Das Geld als Maf, Mittel und Methode. Das

\Rechnen mit der Identitit von Zeit, Berlin 2014. Postone hat Geld nur ungeni-

A 4n( gend miteinbezogen; vgl. Moishe Postone: Time, Labor, and Social Domination.

A Reinterpretation of Marx's Critical Theory, Cambridge 1993 [dt.: Zeit, Arbeit und
gesellschaftliche Herrschaft, Freiburg i. Br. 2003].

13 Diese Begrifflichkeiten tauchen bei Marx nicht auf und entstammen der oben
in FuBBnote 2 schon erwdahnten Diskussion um die Zeitstrukturen, die vor allem
seit den 1960er-Jahren gefiihrt wird und in den 1970er- und 1980er-Jahren einen
Hohepunkt erlebte.

14  Im Folgenden kommt Marx ausfiithrlich zu Wort. Damit soll verdeutlicht werden,
wie stark Marx selbst die Beziige zur Zeit formuliert und dies nicht bloB analy-
tisch hineingelesen wird.
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»Zeit ist der Raum zu menschlicher Entwicklung.
Ein Mensch, der nicht {iber freie Zeit verfiigt, dessen
ganze Lebenszeit — abgesehn von rein physischen
Unterbrechungen durch Schlaf, Mahlzeiten usw. -
von seiner Arbeit flir den Kapitalisten'* verschlun-
gen wird, ist weniger als ein Lasttier. Er ist eine blofle
Maschine zur Produktion von fremdem Reichtum,
korperlich gebrochen und geistig verroht. Dennoch
zeigt die ganze Geschichte der modernen Industrie,
dass das Kapital, wenn ihm nicht Einhalt geboten
wird, ohne Gnade und Barmherzigkeit darauf aus ist,
die ganze Arbeiterklasse in diesen Zustand aufiers-
ter Degradation zu stiirzen.«6

Marx spricht damit zwei wichtige Punkte an: zum einen gene-
rell die Bedeutsamkeit der Zeit als Entfaltungsraum des Men-
schen und zum anderen speziell die Lage der Arbeiter, wie sie
sich aus dem systemisch konstellierten Zeitumgang der kapi-
talistischen Produktionsweise ergibt.

Das Kapital in seinem Drang nach Verwertung und Mehr-
wert — worin wesentlich ein Bezug auf Zeit liegt — kennt keine
Grenzen. Die Arbeiter miissen sich daher gegen die Tendenz
des Kapitals, ihre ganze Lebenszeit als Arbeitszeit in Anspruch
zu nehmen, zur Wehr setzen. Dies beginnt schon mit dem
Kampf um die Festlegung des Arbeitstages, betrifft Pausen-
regelungen und nicht zuletzt das Problem der Intensivie-
rung. Und das gilt heute noch wie vor 150 Jahren, weil es die
grundlegende Struktur der kapitalistischen Produktionsweise
betrifft. Der Druck des Kapitals auf die Zeit mit dem Ziel der
Verwertung des Wertes fiihrt dadurch zu einem strukturell-
systemischen Gegensatz: Die Arbeiter geraten in Konflikt mit
den Kapitalisten und ringen - zur Behauptung ihrer Mensch-
lichkeit — um Zeit.

15 Nicht ibersehen werden darf, dass die Kapitalisten, sofern sie selbst Unterneh-
mer sind, ebenfalls der Kapitallogik unterliegen, zum Teil ihre Zeit ganz in deren
Dienst stellen, jedoch auch auf die Geniisse zugreifen kénnen.

16 Nach der Ubersetzung in Karl Marx: Lohn, Preis und Profit, in: MEW, Bd. 17, §. 440.
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a) Zeit als Entfaltungsraum
Die Bedeutsamkeit der Zeit im Kampf der Arbeiter
als Klasse: das Subjektive und Objektive
Der Klassenkampf der Arbeiter, zumal im 19. Jahrhundert, ist
wesentlich ein Kampf um Zeit.

Die Zeit, die sie in diesen Auseinandersetzungen gewinnen
konnen, ist flir die Arbeiter als spezifische Gesellschaftsklasse

.von weiterflihrender Bedeutung,'” da erst die erkimpfte Zeit

es ermoglicht, dass sie sich individuell entfalten und ihren

kollektiven Status als strukturelle Klasse® verbessern konnen.

Dies stellt Marx in den »Instruktionen fiir die Delegierten des
Provisorischen Zentralrats« deutlich heraus. Dort macht er
darauf aufmerksam, dass die Beschrankung der Arbeitszeit
iberhaupt »eine Vorbedingung [ist], ohne welche alle anderen
Bestrebungen nach Verbesserung und Emanzipation scheitern
missen«' und sie der Arbeiterklasse erst »die Mdglichkeit
geistiger Entwicklung, gesellschaftlichen Verkehrs und sozialer
und politischer Tatigkeit«*° verschaffen wiirde.

Ohne freie Zeit, die dem einzelnen Arbeiter und der Arbei-
terklasse als Kollektiv die Moglichkeit eréffnet, sich zu entfal-
ten und in eigenen Organisations- und Kommunikationsfor-
men ihre Position zu entwickeln, bleibt auch der Klassenkampf
notwendig auf einer wenig entwickelten Stufe stehen. Deshalb
ist auch der Kampf fiir die Verkiirzung der Arbeitszeit, wie
Marx in einem als Protokollnotiz Gberlieferten Redebeitrag
vor dem Generalrat der Internationalen Arbeiterassoziation
am 11. August 1868 bekundet, »unerldsslich, um der Arbeiter-
klasse mehr Zeit fiir die geistige Entwicklung zu geben. Gesetz-

17 Ebenso stellt der Klassenkampf einen Lernprozess dar, weil die Arbeiter ihren
Kampf organisieren miissen und in ihrem Wirken miteinander und gegen die
Kapitalisten Erfahrungen sammeln.

18 Vonder systemisch definierten strukturellen Klasse ist die sich historisch formie-
rende Klasse unterschieden, das heifdt die sich historisch selbst als Klasse verste-
hende Gruppe von Menschen, die zahlenmifig aber durchaus kleiner sein kann
als die strukturelle Klasse.

19  Zit. nach der Ubersetzung aus Karl Marx: Instruktionen fiir die Delegierten des Pro-
visorischen Zentralrats, in: MEW, Bd. 16, S.192. Die »Instructions for the Delegates of
the Provisional General Council« wurden von Marx in englischer Sprache verfasst;
die entsprechende Stelle aus dem Original findet sich in MEGA?, Bd. 1/20, S. 229.

20 Ebd.
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liche Beschrankungen des Arbeitstages seien der erste Schritt
zum geistigen und physischen Aufschwung und zur endgiilti-
gen Befreiung der Arbeiterklasse«.!

Die erkampfte freie Zeit wiirde es der Arbeiterklasse also
nicht nur gestatten, ihre Position zu stirken; in der freien Zeit
liegt noch mehr: Sie ist die conditio sine qua non fiir das ange-
strebte Ziel der Emanzipation und endgiiltigen Befreiung der
Arbeiterklasse (als Selbstabschaffung des Proletariats). Von
diesem Stand verkirzter Arbeitszeit aus ist es ihr namlich erst
moglich, fir neue Verhiltnisse einzutreten,? die schlieflich,
wie wir spater sehen werden, auch zu einer neuen Verhaltnis-
bestimmung von Arbeit und Zeit flihren miissen.”2 Und genau
das liegt im Konzept der »Okonomie der Zeit« ausgesprochen.
Erst in dieser neuen Verhaltnisbestimmung ist die Emanzipa-
tion der Arbeiterklasse maoglich.

In der bisherigen Geschichte gab es ndmlich immer
eine Klasse, welche die Mehrarbeit verrichtet hat und die-
jenigen, die davon profitierten. Dass es aber geschicht-
lich gesehen Uiberhaupt zum Verrichten von Mehrarbeit
gekommen ist, sieht Marx mit diesem »Herrschafts- und
Knechtschaftsverhaltnis«* eng verbunden:

»Es ist keineswegs der Entwicklungsgang der Gesell-
schaft, dass, weil ein Individuum seine Not befrie-
digt hat, es nun seinen Uberfluss schafft; sondern,
weil ein Individuum oder eine Klasse von Indivi-
duen gezwungen wird, mehr zu arbeiten als zur
Befriedigung seiner Not notig — weil Surplusarbeit
auf der einen Seite —, wird Nichtarbeit und Surplus-

—

A Ubersetzung nach Aufzeichnung einer Rede von Karl Marx iiber die Verkiirzung
der Arbeitszeit, in: MEW, Bd. 16, S. 555; die Stelle im Protokoll der auf Englisch
gefithrten Diskussion in: MEGA?Z, Bd. 1/21, S. 589.

2 Dass sich dies nicht zwangsliufig ergibt, hat die seitherige Entwicklung deutlich
gezeigt: Eine Beschrinkung der Arbeitszeit beispielsweise auf acht Stunden bei
einem Lohn, der die Arbeiter zufriedenstellt, bindet diese fest in das System der
biirgerlichen Okonomie ein. Die Arbeiterklasse ist nicht zwangslufig revolutio-
ndr. Vgl. auch Michael Heinrich: Kritik der politischen Okonomie. Eine Einfiih-
nung, Stuttgart 2005, S.199 f.

2 Vgl. hierzu auch Andreas Arndt: Arbeit und Nicht-Arbeit, in: Franz Josef Wetz
(Hrsg.): Rechte auf Rechte, Stuttgart 2008, S. 89-115.

% Karl Marx: Das Kapital. Dritter Band, in: MEW, Bd. 25, 5. 399; MEGA?, Bd. 11/4.2, . 457.
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reichtum auf der andren gesetzt. Der Wirklichkeit
nach existiert die Entwicklung des Reichtums nur in
diesen Gegensatzen: der Moglichkeit nach ist eben
seine Entwicklung die Moglichkeit der Aufhebung
dieser Gegensatze.«*

Dies erhalt in der kapitalistischen Produktionsweise eine neue
Qualitdt, indem sich die Mehrarbeit in der Form des Wertes
und mittels der Wertproduktion vollzieht — und steigert sich
in ihr sogar noch. Der durch die Verwertung des Wertes ver-
mittelte Zwang flihrt dabei zu einem noch nie dagewesenen
Wachstum von Produktivkréften. Systemisch wird dabei durch
den Zweck der Verwertung des Werts potenziell immer mehr
freie Zeit geschaffen, aber diese freie Zeit bleibt aufgespei-
chert in Kapital und Geld sowie strukturell bedingt gréfiten-
teils?® reserviert fiir die Besitzenden. In der kapitalistischen
Produktionsweise wird damit jedoch ein enormes Ausmaf}
an Produktivkraftsteigerung erreicht, wodurch gleichzeitig
neue Moglichkeiten herbeigefiihrt werden, in denen freie Zeit
nicht nur fiir einige wenige reserviert sein konnte, sondern
fir die gesamte Gesellschaft zur Verfligung steht. Es werden
also durch die Entwicklung der Produktivkrafte die materiellen
Grundlagen gelegt fiir eine hohere Gesellschaftsform, in wel-
cher Zeit, weil sie der gemeinsame Entfaltungsraum ist, eine
zentrale Rolle spielt.

Sowohl materiell als auch subjektiv wiirde nach Marx die
kapitalistische Produktionsweise somit zu einer neuen Pro-
duktionsweise drangen. Materiell durch die Produktivkraft-
steigerung, subjektiv durch den notwendigen Kampf der
Arbeiterklasse,” die systemisch in einem grundsétzlichen

25 Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, S. 315; MEGA?, Bd. 11/1.1, S. 308.

26 Dieser Umstand wurde in der prosperierenden Nachkriegsgesellschaft der BRD
als relative Verelendung diskutiert.

27 Die rhetorische Gewissheit Marxens hinsichtlich des revolutioniren Kampfes der
Arbeiterklasse, die er beispielsweise noch im beriihmten 24. Kapitel des »Kapi-
tal«, Abschnitt »Geschichtliche Tendenzen der kapitalistischen Akkumulation,
wirkmiichtig gehegt hat, ist, wie der weitere geschichtliche Verlaufgezeigt hat, nie
so recht erfiillt worden. Allerdings ist die von Marx herausgestellte Gewissheit
weder ausreichend von seiner Analyse gedeckt, noch ist deren Nichterfiillung ein
Argument gegen die marxsche Analyse der kapitalistischen Produktionsweise.
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Konflikt mit der kapitalistischen Produktionsweise steht — mit
einer Produktionsweise, die deren ganze Zeit in Beschlag neh-
men mochte, Arbeitszeit immer wieder zu verlangern und zu
intensivieren strebt, damit Erschdpfung produziert und ten-
denziell keine Zeit fiir anderes ldsst. Die Verwertung des Wer-
tes in ihrem abstrakten Selbstbezug wiirden die Arbeiter in
ihrem Kampf brechen miissen, um sich selbst zu befreien.

Dieser Kampf wurde von Marx aber nicht als ein blof
parteilicher verstanden.”® Denn nicht nur die Arbeiterklasse
sollte emanzipiert werden, sondern durch ihren Kampf sollte
grundsétzlich die Klassenherrschaft iiberwunden und damit|
eine hohere Form der Gesellschaft errungen werden.

Zeit als Entfaltungsraum fiir den Menschen:

Kultur und Individualitat

Zeit ist bei Marx daher nicht nur bedeutsam fiir den Kampf der
Arbeiterklasse, also fiir den Kampf derjenigen Klasse von Men-
schen, der weder Zeit noch Entwicklungsraum zugestanden
wurde und durchaus immer noch nicht wird, sondern Zeit hat
als dasjenige, was der Raum fir die menschliche Entwicklung
ist, eine grundlegende Bedeutsamkeit. Ohne Zeit, kurz gesagt,
gibt es keinen Raum fiir menschliche Entwicklung.

Eine solche freie Zeit steht zwar schon dem »Wilden«, wie
Marx schreibt, oder dem Subsistenzwirtschaft betreibenden
Bauern zur Verfligung,” aber diese freie Zeit ist eine unter
beengten Verhdltnissen stehende. Das Maf an Produktivitit
reicht nur aus fir ein Leben in relativer Bedurfnislosigkeit und
unter engen objektiven Bedingungen aus. Marx betrachtet
daher die freie Zeit nicht einfach als solche, sondern explizit

28 Dies gilt schon fiir den frithen Marx, der beispielsweise in der »Heiligen Familie«
schreibt: Das Proletariat »kann sich aber nicht selbst befreien, ohne seine eige-
nen Lebensbedingungen aufzuheben. Es kann seine eigenen Lebensbedingun-
gen nicht aufheben, ohne alle unmenschlichen Lebensbedingungen der heutigen
Gesellschaft, die sich in seiner Situation zusammenfassen, aufzuheben« (MEW,
Bd. 2, S. 38). Und auch in den Statuten der Internationalen Arbeiterassoziation
ist dies deutlich ausgedriickt: »In Erwdgung [...], dass der Kampf fiir die Eman-
zipation der Arbeiterklasse kein Kampf fiir Klassenvorrechte und Monopole ist,
sondern fiir gleiche Rechte und Pflichten und fiir die Vernichtung aller Klassen-
herrschaft« (MEW, Bd. 16, S. 14).

29 Karl Marx: Notizen zum Arbeitslohn, in: MEW, Bd. 6, S. 544.
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als Entfaltungsraum, dessen Ausmafie an objektive Bedingun-
gen und entwickelte Bedtiirfnisse geknupft sind. Wie Marx die
Bedeutsamkeit der Zeit als Entfaltungsraum des Menschen
denkt, lasst sich ndher an der geschichtlichen Entwicklung
zeigen, die er vor Augen hat.

Wie wir gesehen haben, nimmt Marx nicht an, dass
geschichtlich gesehen die Mehrarbeit automatisch vollzogen
wurde, sondern dies war immer an den Zwang durch eine herr-
schende Klasse gekntipft. Diese herrschende Klasse namlich
lebte von der Mehrarbeit der anderen und erzwang die Surplus-
Produktion. Erst dadurch, also mit Entstehen von freier Zeit, die
jedoch zundchst die herrschende Klasse in Beschlag nimmt, ist
nach Marx dann aber auch die Entwicklung von Kultur mog-
lich. Dies gilt nicht nur fiir die menschliche Friihgeschichte,
sondern ebenfalls fiir die kapitalistische Produktionsepoche:

»Mehrarbeit ist Arbeit des Arbeiters, des einzelnen,
uber die Grenzen seiner Bedurftigkeit hinaus, Arbeit
in der Tat fur die Gesellschaft, obgleich der Kapita-
list hier im Namen der Gesellschaft diese Mehrar-
beit einkassiert. Diese Mehrarbeit ist, wie gesagt,
die Basis der freien Zeit der Gesellschaft einerseits,
andrerseits damit die materielle Basis ihrer ganzen
Entwicklung und der Kultur iberhaupt. Insofern es
der Zwang des Kapitals ist, das die grofle Masse der
Gesellschaft zu dieser Arbeit iber ihre unmittel-
bare Bedurftigkeit zwingt, schafft es Kultur; ibt eine
geschichtlich-soziale Funktion aus.«*

Marx begreift also diesen Prozess, wie gesehen, nicht nur ne-
gativ, sondern gesteht ihm eine wichtige Funktion zu.3! Mit der
kapitalistischen Produktionsweise, in der Zeit zum Maf! des
Wertes wurde, setzte zwar ein umfassende Vereinnahmung
der Lebenszeit der Menschen ein.?? Aber obwohl diese Ent-

wicklung mit ungeheuren Entbehrungen und Leid verknipft
KW
30 Karl Marx: Okonomisches Manuskript 1861-1863. Teil I, in: MEW, Bd. 43, S. 184;
MEGA?, Bd. 11/3.1, 5. 173.
31 Vgl hierzu auch Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, S. 534; MEGA?, Bd. 11/1.2, S. 519.
32 Marx: Notizen zum Arbeitslohn, MEW, Bd. 6, §. 544.
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ist 33 hat die damit einsetzende umfassende Steigerung der
produktivkrafte zum Ergebnis, dass es nun méglich ist, freie
7eit nicht unter den beengten Grenzen der Vorzeit, sondern in
einer hoheren Gesellschaftsform zur Verfiigung zu haben. Die
pynamik der kapitalistischen Produktionsweise, durch wel-
che sie die Produktivkrafte in bisher unbekannten Ausmafien
entwickelt, schafft damit zugleich freie Zeit, die erst den Raum
fiir eine umfassende kulturelle Entwicklung in einer hheren
Gesellschaftsform gibt. Dies betrifft auch den Menschen in der
Entwicklung seiner Individualitdt:

»Als das rastlose Streben nach der allgemeinen Form
des Reichtums treibt [...] das Kapital die Arbeit Giber
die Grenzen seiner Naturbediirftigkeit hinaus und
schafft so die materiellen Elemente fiir die Entwick-
lung der reichen Individualitat, die ebenso allseitig
in ihrer Produktion als Konsumtion ist und deren
Arbeit daher auch nicht mehrals Arbeit, sondern als
volle Entwicklung der Tétigkeit selbst erscheint, in
der die Naturnotwendigkeit in ihrer unmittelbaren
Form verschwunden ist; weil an die Stelle des Natur-
bedirfnisses ein geschichtlich erzeugtes getreten
ist.«3

Nicht nur die allgemeine Kultur ist damit auf die freie Zeit
angewiesen, sondern auch die Entwicklung der Individuen,*

die nur mit freier Zeit universell erfolgen kann.* Denn »freie
Zeit [ist] Zeit fiir die freie Entwicklung«.¥” Zeit, die dies ermdg-

33 Im Manuskript, das in den Jahren 1861 bis 1863 entstanden ist, schreibt Marx: »It
is, in fact, only at the greatest waste of individual development that the develop-
ment of general men is secured in those epochs of history which prelude to a
socialist constitution of mankind.« (MEW, Bd. 43, S. 351; MEGA?, Bd. 11/3, S. 327).
Und dhnlich im Manuskript zum dritten Band des »Kapital«: »Wie alle ihre
andern historischen Fortschritte, erkaufte sie [d.h. die kapitalistische Produkti-
onsweise; N.J.] auch diesen zunichst durch die vollige Verelendung der unmit-
telbaren Produzenten« (MEW, Bd. 25, S. 631; MEGA?, Bd. 11/4.2, 5. 670 f.).

34 Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, S. 244; MEGA?, Bd. 11/1., S. 241.

35 Vgl hierzu auch Birger B. Priddat: »Reiche Individualitét«: Karl Marx’ Kommunis-
mus als Konzeption der »freien Zeit fiir freie Entwicklunge, in: Ingo Pies/Martin
Leschke (Hrsg.): Karl Marx’ kommunistischer Individualismus, Tiibingen 2005,
S.125-146.

36 Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, S. 91; MEGA?, Bd. 11/1., S. 91.
37 Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, S. 534; MEGA?, Bd. 11/1.2, §. 519,
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licht, ist insofern »der wahre Reichtum« als »Zeit, die nicht
durch unmittelbar produktive Arbeit absorbiert wird, sondern
zum enjoyment, zur Muf3e, sodass sie zur freien Tatigkeit und
zur Entwicklung Raum gibt. Die Zeit ist der Raum fiir die Ent-

wicklung der faculties etc.«*®

Die Mdglichkeit fiir Kultur und freie Zeit fir die Entwick-
lung der Individualitat sieht Marx im Kapitalismus aber zwei-
fach beschrankt: zum einen auf eine Klasse und zum anderen
durch die Produktionsweise selbst. Wie wir zuvor gesehen
haben, ist diese freie Zeit in Klassengesellschaften vor allem
den Herrschenden vorbehalten. In der kapitalistischen Pro-
duktionsweise ist durch die Produktivkraftsteigerung zwar
die Moglichkeit freier Zeit auf ein grofies Maf3 gesteigert. Die-
ser Reichtum an freier Zeit ist aber nur der Moglichkeit nach
vorhanden. Zum einen, da dieser Reichtum vornehmlich der
herrschenden Klasse — und hier auch haufig nur wenigen ihrer
Vertreter — zur Verfiigung steht,* und zum anderen, da die-
ser Reichtum in Geld gespeichert ist und dem fortwahrenden
Bemiihen, noch mehr Geld zu akkumulieren, unterstellt wird.
Marx zufolge muss aber der Reichtum, der der Mdglichkeit

38 Karl Marx: Theorien tber den Mehrwert, in: MEW, Bd. 26.3, S. 252; MEGA?,
Bd.11/34, S.1387.

39 Es kann nicht ndher auf den Umstand eingegangen werden, dass dies hier zu starr
dargestellt ist und historisch gesehen vielmehr ein dialektischer Prozess vorliegt.
Dies sei im Folgenden knapp skizziert: Die Auseinandersetzung der Arbeiter um
Zeit fiithrt zu Arbeitszeitverkiirzungen und der errungene zeitliche Raum zu ihrer
individuellen Entwicklung. Die verschobenen Grenzen des Arbeitstages im Zuge
der Arbeitszeitverkiirzung lenken die Kapitalisten indes verstirkt auf die Produk-
tion von relativem Mehrwert, wodurch zugleich die objektiven Bedingungen fiir
kiirzere Arbeitszeit weiterentwickelt werden. Dadurch sind aber die immanenten
Tendenzen nicht beseitigt. Das sich vollziehende stindige Ringen um Zeit verin-
dert die Individuen und schafft dabei die subjektive Basis fiir eine hohere Gesell-
schaftsform. Zugleich fiihrt aber auch die standige technische Umwilzung in der
kapitalistischen Produktionsweise zu einer Anderung der Arbeit, die nicht selten
it hoheren Bildungsanforderungen fiir deren (addquate) Ausiibung einhergeht.
Diese breitere gesellschaftliche Bildung wird flankiert mit zum Teil neuen For-
men der Arbeitsorganisation (vor allem der Selbstorganisation), die beide aus
marxscher Sicht ebenfalls als Hervorbringung von Méglichkeiten einer nachka-
pitalistischen Weise des Produzierens verstanden werden konnen. Dieser Weg ist
allerdings keine Einbahnstraf3e. Es steigt auch der Druck, fiir viele wird Bildung
deformiert und eingeschrankt. Fortschritt und Riickschritt gehen gewissermafien
Hand in Hand. Die Potenziale sind somit vielfiltig eingespannt in Gegensitz-
lichkeit. Diese konkret-geschichtliche Analyse der Frage um Zeit kann in diesem
Aufsatz, der sich in erster Linie auf die allgemeine Struktur der kapitalistischen
Produktionsweise konzentriert, nicht weiter behandelt werden.
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nach schon entwickelt ist, auch wirklich werden. Und auf diese
wirklichkeit muss die Okonomie daher fokussiert sein. In ihr
gelte dann auch, dass »dann keineswegs mehr die Arbeitszeit,
sondern die disposable time, das Maf} des Reichtums«* ist.

In dieser Hinsicht kann — ankniipfend an Marx und spie-
lend mit der Doppelbedeutung von Okonomie als Ersparung
und als Wirtschaft in ihrer Gesamtheit — gesagt werden, dass
die Zeitersparung, das heift: die Okonomie der Zeit, daher
auch das Begreifen der Okonomie in ihrem wirklichen Sinne
darstellt: »Die wirkliche Okonomie - Ersparung — besteht in
der Ersparung von Arbeitszeit.«*! Denn nicht die Arbeitszeit
wird dann den Reichtum darstellen, sondern die Nichtarbeits-
zeit. Eine fortgesetzte Ersparung von Arbeitszeit steigert also
den Reichtum, anstatt ihn, wie in kapitalistischer Produktions-
weise, zu vermindern.

Doch diese Ersparung ist nicht gleichzusetzen mit einer|
asketischen Haltung, mit einem »Entsagen vom Genuss«,*|
sondern zusammenhangend mit der Entwicklung der Produk-
tivkréfte, worin nach Marx auch die zivilisatorische Wirkung
der kapitalistischen Produktionsweise besteht.** Dieser rech-
net Marx zudem als Verdienst an, dass sie einerseits die Arbei-
ter diszipliniert* und andererseits das wachsende Bedirfnis
geweckt habe,* das jetzt aber, wie wir gesehen haben, nicht
nur Naturbedrfnis, sondern geschichtlich erzeugtes Bediirf-
nis ist. Auf dieser Grundlage ist die »reiche Individualitdt«
allererst denkbar. ’

Da das Individuum selbst Produktivkraft ist, hat die Entfal-
tung seiner Fahigkeiten und Anlagen aulerdem Einfluss auf
die Produktivkrafte: »Die Ersparung von Arbeitszeit gleich Ver-

40 Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, S. 604; MEGA?, Bd. 11/1.2, S. 584.
41 Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, S. 607; MEGA?, Bd. 11/1.2, S. 589.
4 Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, S. 607; MEGA?, Bd. 11/1.2, S. 589.

43 »Die Entwicklung der Produktivkrifte der gesellschaftlichen Arbeit ist die histori-
sche Aufgabe und Berechtigung des Kapitals. Eben damit schafft es unbewusst die
materiellen Bedingungen einer héhern Produktionsweise« (Marx: Das Kapital I1,
MEW, Bd. 25, S. 269; MEGA?11/4.2, S. 333).

4 Vgl. Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, S. 244; MEGA?, Bd. I1/11, S. 241.

4 Vgl. Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, S. 396 und MEGA?, Bd. 11/1.2, S. 392. Hier hebt
Marx die Universalitdt der Bediirfnisse hervor, die sich entwickelt hat.
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mehren der freien Zeit, d.h. Zeit fiir die volle Entwicklung des
Individuums,*® die selbst wieder als die grof3te Produktivkraft
zurlickwirkt auf die Produktivkraft der Arbeit.«*

Der Entfaltungsraum im Verhiltnis
zur Notwendigkeit

Dies heifdt freilich nicht, dass die Arbeit fortan zu einem spie-
lerischen Vergniigen der Individuen wird, wie Marx deutlich
macht, aber dennoch hat diese freie Zeit Auswirkungen auf die
Arbeitszeit. Denn die »unmittelbare Arbeitszeit« bleibt »nicht
in dem abstrakten Gegensatz zu der freien Zeit«, wie in der
kapitalistischen Produktionsweise.

»Die freie Zeit, die sowohl Muflezeit als Zeit flr

hohre Tatigkeit ist — hat ihren Besitzer nattrlich in

ein andres Subjekt verwandelt, und als dies andre

Subjekt tritt er dann auch in den unmittelbaren

Produktionsprozess.«*
Die freie Zeit hat daher nach Marx Einfluss auf den Produk-
tionsprozess, der aber als Notwendigkeit bleibt. Auch bedeutet
die Produktivkraftsteigerung nicht, dass letztlich auf jegliche
Mehrarbeit verzichtet werden kann, denn Mehrarbeit ist bei-
spielsweise flir ausgedehntere Bedtirfnisse oder aber auch zur
Absicherung gegen Zufalle oder zur Bereitstellung von Mitteln
fiir eine wachsende Bevdlkerung notwendig.*® Je produktiver
jedoch die Arbeit ist, desto geringer kann die Mehrarbeit aus-
fallen, denn es hangt

»von der Productivitdt der Arbeit etc. ab, wie viel
Gebrauchswerth in bestimmter Zeit, also auch in
bestimmter Surpluszeit gearbeitet wird. Der wirkli-

46 Marx, wie hier besonders deutlich wird, kniipft an die Zeit mitunter einen dezi-
dierten Bildungsanspruch, der nicht nur die Maglichkeiten fiir die Entwicklung
der Fahigkeiten markiert, sondern dies gleichsam als Ziel fiir das Individuum
formuliert. Dies wiirde eine eigene kritische Betrachtung verdienen (vor allem
auch im Hinblick auf die normativen Grundlagen der marxschen Kritik); ebenso
miisste in Bezug auf die Freizeit das Problem der Kultur- bzw. Freizeitindustrie
diskutiert werden.

47 Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, S. 607;: MEGA?, Bd. 11/1.2, S. 589.
48 Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, S. 607; MEGA?, Bd. 11/1.2, S. 589.
49 Marx: Das Kapital 111, MEW, Bd. 25, S. 827; MEGA?, Bd. 11/4.2, S. 837,
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che Reichthum der Gesellschaft, und die Moglichkeit
ihren Reproductionsprocess bestandig zu erweitern,
hdngt also nicht von der Lange der Surplusarbeit,
sondern »von ihrer Productivitat und mehr oder
minder reichen Productionsbedingungen ab, worin
sie sich vollzieht.«

Und hierauf folgen die vielzitierten Sdtze aus dem Entwurf
zum dritten Buch des »Kapital«:

»Das Reich der Freiheit beginnt in der That erst
da, wo das Arbeiten, das durch Noth und dussere
Zweckmassigkeit bestimmt ist, aufhort; es liegt
also der Natur der Sache nach jenseits der Sphare
der eigentlichen materiellen Production. Wie der
Wilde mit der Natur ringen muf3, um seine Bedurf-
nisse zu befriedigen, um sein Leben zu erhalten
und zu reproduciren, so muf3 es der Civilisirte, und
er muss in allen Gesellschaftsformen und unter
allen moglichen Productionsweisen. Mit seiner
Entwicklung steigert sich diefd Reich der Naturno-
thwendigkeit, weil seine Bedurfnisse, aber zugleich
die productiven Powers, sie zu befriedigen. Die Frei-
heit in diesem Gebiet kann nur darin bestehn, daf3
der vergesellschaftete Mensch, die associirten Pro-
ducenten diesen ihren Stoffwechsel mit der Natur
rationell regeln, ihn unter ihre gemeinschaftliche
Controlle bringen, statt von ihm als einer blinden
Macht controllirt zu werden, mit dem geringsten
Kraftaufwand und unter den ihrer menschlichen
Natur wiirdigsten und adaequatesten Bedingun-
gen vollziehn. Aber es bleibt dieff immer ein Reich
der Nothwendigkeit. Jenseits desselben beginnt die
menschliche Kraftentwicklung, die sich als Selbst-
zweck gilt, das wahre Reich der Freiheit, das aber
nur auf jenem Reich der Nothwendigkeit als seiner
Basis aufblithn kann. Die Reduction des Arbeitstags
ist die Basis.«*°

50 Karl Marx: Okonomische Manuskripte 1863-1867. Teil 2, in: MEGA?, Bd. 11/4.2,
S. 838; vgl. MEW, Bd. 25, S. 828.
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Die Notwendigkeit, fiir sein eigenes Uberleben zu arbeiten,
bleibt dem Menschen also nach Marx in keiner Produktions-
weise erspart, aber das heif3t nicht, dass in seinem Stoffwech-
sel mit der Natur keine belangvollen Unterschiede zwischen
den Weisen dieser Produktion bestehen wirden. Wie sich
die Notwendigkeit geltend macht und welches Verhéltnis die
Menschen zu dieser Notwendigkeit einnehmen, variiert. Die
kapitalistische Produktionsweise hat durch die Entwicklung
der Produktivkréfte und der gesellschaftlichen Arbeit nach
Marx die materiellen Bedingungen dafiir geschaffen, dass der
Mensch diese Notwendigkeit nicht nur gering zu halten ver-
mag, sondern auch, dass er mit dieser Notwendigkeit in ein
ganz neues Verhiltnis treten kann. Hieraus ergibt sich aber
auch, dass notwendige Arbeit und freie Zeit nicht in einem
zusammenhanglosen Verhdltnis zueinander stehenbleiben.
Die Entfaltungsraume, die sich durch das historisch-gesell-
schaftlich herausgebildete Reich der Freiheit erdffnet haben
werden, umfassen auch das Reich der Notwendigkeit, in wel-
ches das Reich der Freiheit hineinstrahlt: indem die Notwen-
digkeit rationell geregelt und kontrolliert wird.>* Die notwen-
dige Arbeit, die der Mensch zu verrichten hat, soll sich namlich
unter den der »menschlichen Natur wiirdigsten und adéqua-
testen Bedingungen vollziehn«.>

b) Zeit als Bestimmung

Da die Produktion, wie wir gesehen haben, notwendig ist und
notwendige Arbeit immer bestehen bleibt, ist in jeder Gesell-
schaft ein Verhaltnis von Bedarf, Arbeit und Zeit in Geltung. In
einer Perspektive, welche Zeit als Wert auffasst, wird Zeit also
‘nicht dispensiert; vielmehr wird Zeit, an der grundsatzlich die
Moglichkeit von Entfaltungsraumen hdngt, nun entscheiden-
der denn je. Marx denkt die nachkapitalistische Gesellschaft
daher von der Zeit aus:

51 Postone hat zutreffend darauf hingewiesen, dass Marx hier von zwei Arten von
Freiheit spricht: eine Freiheit neben der Notwendigkeit und eine Freiheit, die selbst
diese Notwendigkeit umfasst, indem sie diese kontrolliert; vgl. Postone: Time, Labor,
and Social Domination, S. 381. Dieser Punkt wird weiter unten noch deutlicher.

52 Marx: Das Kapital I11, MEW, Bd. 25, S. 828, MEGA? Bd. 11/4.2, S. 838.
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»Gemeinschaftliche Produktion vorausgesetzt,
bleibt die Zeitbestimmung nattrlich wesentlich. Je
weniger Zeit die Gesellschaft bedarf, um Weizen,
Vieh etc. zu produzieren, desto mehr Zeit gewinnt
sie zu andrer Produktion, materieller oder geisti-
ger. Wie bei einem einzelnen Individuum héngt die
Allseitigkeit ihrer Entwicklung, ihres Genusses und
ihrer Tatigkeit von Zeitersparung ab. Okonomie der
Zeit, darin 16st sich schlieflich alle Okonomie auf.«*3
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Zugleich ist hiermit auch die Verteilung der Arbeit unter dem|
Gesichtspunkt der Zeit verbunden:

»Ebenso muss die Gesellschaft ihre Zeit zweckma-
f3ig einteilen, um eine ihren Gesamtbediirfnissen
gemafe Produktion zu erzielen; wie der Einzelne
seine Zeit richtig einteilen muss, um sich Kennt-
nisse in angemessnen Proportionen zu erwerben
oder um den verschiednen Anforderungen an seine
Tatigkeit Genlige zu leisten. Okonomie der Zeit
sowohl wie planmafige Verteilung der Arbeitszeit
auf die verschiednen Zweige der Produktion bleibt
also erstes 0konomisches Gesetz auf Grundlage der
gemeinschaftlichen Produktion. Es wird sogar in viel
héherem Grade Gesetz.«*

Das, worauf in kapitalistischer Produktionsweise der Inhalt der
Wertbestimmung verweist, bleibt also auch in einer nachkapi-
talistischen Gesellschaft, die sich ganz der Okonomie der Zeit
verpflichtet weif, geltend.

»Time of labour, auch wenn der Tauschwert aufge-
hoben, bleibt immer die schaffende Substanz des
Reichtums und das Maf der Kost, die seine Produk-
tion erheischt.«**

Marx schreibt in diesem Sinne, dass auch in einer Gesellschaft,
die die kapitalistische Produktionsweise aufgehoben hatte,

53
54
55

Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, $.105; MEGA?, Bd. 11/11, §.104.
Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, $.105; MEGA?, Bd. 11/11, S. 104.
Marx: Theorien iiber den Mehrwert, MEW, Bd. 26.3, S. 253; MEGA?, Bd. 11/34,
S.1388.
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»aber mit Beibehaltung gesellschaftlicher Produktion, die Wert-
bestimmung®® vorherrschend in dem Sinne« bleibe, »dass die
Reglung der Arbeitszeit und die Verteilung der gesellschaftlichen
Arbeit unter die verschiedenen Produktionszweige, endlich die
Buchfiihrung hiertiber wesentlicher denn je wird«.”” Freilich
gibt es essenzielle Unterschiede zur kapitalistischen Produkti-
onsweise: Denn diese Bestimmung Uiber Zeit

»ist [...] wesentlich verschieden vom Messen der

Tauschwerte (Arbeiten oder Arbeitsprodukte) durch

die Arbeitszeit. Die Arbeiten der Einzelnen in dem-

selben Arbeitszweig, und die verschiednen Arten

der Arbeit, sind nicht nur quantitativ, sondern qua-

litativ verschieden.«*®
Die Bestimmung der Zeit soll ndmlich nicht in dem Sinne
stattfinden, dass die Arbeiten als einander gleich gelten. Viel-
mehr ist an eine Verteilung der Arbeit gedacht, die die Arbei-
ten nicht gleichsetzt, sondern sie schlichtweg verteilt. Dieser
Unterschied zwischen Messen und Einteilen ist entschei-
dend.’® Dadurch, dass eine Handwerkerin einen Tisch produ-
ziert und ein Béacker ein Brot, ist noch lange nicht ihre Arbeit
gleichgesetzt, wie es im Austausch der Fall ware, in welchem
dann ein bestimmtes Quantum Brot (je nachdem vermittelt
iiber Geld) einem bestimmten Quantum Tischen gleichgesetzt
wird.% Marx geht es also nicht um das bewusste Anwenden des
Wertgesetzes — wie es in den sogenannten realsozialistischen
Landern® und auch in verschiedenen Marx-Interpretationen

56 Dass Marx hier von Wertbestimmung spricht, heif8t nicht, dass er davon ausgeht,
dass der Wert auch in einer nachkapitalistischen Gesellschaft existent bleibe.
Wertbestimmung ist hier, mit Paul Mattick gesprochen, »eine blofRe Redeweises,
wenn auch freilich eine problematische.

57 Marx: Das Kapital 111, MEW, Bd. 25, S. 859; MEGA?, Bd. 11/4.2, S. 871.

58 Marx: Grundrisse, MEW, Bd. 42, S. 105; MEGA?, Bd. 11/1.1, . 104.

59 |Vgl. hierzu auch das Kapitel »Differenz von Messen der Arbeit an und Einteilung
der Arbeit nach der Zeit« bei Helmut Brentel: Soziale Form und ékonomisches

Subjekt. Studien zum Methoden- und Gegenstandsverstindnis der Kritik der
politischen Okonomie, Opladen 1989, S, 147 ff.

60 Vgl. hierzu auch Michael Heinrich: Die Wissenschaft vom Wert. Die Marxsche
Kritik der politischen Okonomie zwischen wissenschaftlicher Revolution und
klassischer Tradition, Miinster 2011, S. 213 f.

61 Nach dem Zweiten Weltkrieg und der Rezeption des 6konomischen Manuskripts
von 1857/58, das 1939 zum ersten Mal erschien, fand auch die Okonomie der Zeit
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verstanden wurde® -, sondern um eine Bestimmung von
Bedarf, Arbeit und Zeit im Hinblick auf die Bedeutsamkeit der
Zeit fiir den Menschen.®?

Verbunden mit dem Konzept einer »Okonomie der Zeit«
ist also zugleich auch ein Gegenkonzept zur Okonomie vom
standpunkt des Kapitals. In einer nachkapitalistischen Oko-
nomie steht die Bestimmung durch die Zeit in anderen Ver-
hdltnissen. Einerseits bleibt zwar das, worauf sich der Inhalt
der Wertbestimmung bezieht, geltend — zum einen in dem
allgemeinen Sinne, dass die Produktion stets in Zeit und nach
Bedarf zu geschehen hat, zum anderen aber auch in dem ent-
wickelten Sinne, dass die Produktion unter Bestimmung von
Zeit erfolgt. Andererseits erfordert eine nachkapitalistische
Okonomie als eine Produktion, die die Zeit als Wert begreift,
jedoch den bewussten Einsatz von Zeit,

c) Der bewusste Einsatz von Zeit

Was das Konzept der »Okonomie der Zeit« auszeichnet, ist
folglich, dass in ihm Zeit als Wert aufgefasst ist und damit
die Bedeutsamkeit der Zeit in ihm ausgesprochen wird. Wie
deutlich wurde, ist dies kein Alleinstellungsmerkmal einer
nachkapitalistischen Gesellschaft, denn Zeit ist schon in der
kapitalistischen Produktionsweise von Bedeutung, aber dies
nur in Hinblick auf die Verwertung des Wertes und aufderdem
nur gegensatzlich. Diese Gegensatzlichkeit, die in den Formen
der kapitalistischen Produktionsweise liegt, wird alsdann in
der Maschine handfest explizit, indem sie eigentlich Arbeit
verkiirzt, aber dennoch fiir den Arbeiter verlangert.

Diese Gegensatzlichkeit schlagt sich auch darin nieder, dass
zwar einerseits innerbetrieblich bewusst grofite Okonomie, ja
Okonomie der Zeit im Dienst der Wertverwertung herrscht,

e

als »Gesetz der Okonomie der Zeit« Eingang in die Diskussion dieser Lander,
wurde dabei aber in erster Linie als eine sozialistische Variante der Rationalisie-
rung verstanden.

62 Vgl hierzu Postone: Time, Labor, and Social Domination.

63 Den Unterschied, dass die Wertaufhebung nicht einfach auf die Distribution
(Markt oder Plan), sondern zentral auf die Produktion zielt, hat besonders Moishe
Postone hervorgehoben; vgl. ebd.
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aber andererseits gesamtgesellschaftlich eine verschwenderi-
sche Konkurrenz entscheidend ist:

»Wahrend die kapitalistische Produktionsweise in
jedem individuellen Geschaft Okonomie erzwingt,
erzeugt ihr anarchisches System der Konkurrenz die
mafiloseste Verschwendung der gesellschaftlichen
Produktionsmittel und Arbeitskrafte, neben einer
Unzahl jetzt unentbehrlicher, aber an und fur sich
uberflissiger Funktionen.«%

Zeit wird in der kapitalistischen Produktionsweise dort, wo
es flr die Gesellschaft entscheidend ist, namlich in der Frage
nach der Organisation ihrer gesellschaftlichen Produktion,
unbewusst eingesetzt: Die Produktion selbst geschieht ten-
denziell in grofter Okonomie, aber das, wofiir produziert
wird, bleibt dem Markt (iberlassen. Nicht abgesetzte oder
weit unter Kosten verkaufte Waren — ganz zu schweigen von
Ramschproduktionen - sind gesamtgesellschaftlich Zeitver-
sé’llfﬂrendung.

In der kapitalistischen Produktionsweise fiihrt zudem die
Gegensatzlichkeit des Zeitumgangs dazu, dass die Lohnarbei-
ter unter Absorption und Zeitdruck stehen, gleichzeitig jedoch
Arbeiter entlassen werden. Sie hat also die Uberarbeitung der
einen und die Arbeitslosigkeit der anderen zur Folge. Diese
Gegensatzlichkeit resultiert aus der auf dem Tauschwert basie-
renden profitorientierten Privatproduktion.

Die Produktion einer nachkapitalistischen Gesellschaft
beruht flir Marx dahingegen nicht auf dem Tauschwert — und
ihre Produktion soll aufferdem, wie wir gesehen haben, durch
bewusste Verteilung der gesellschaftlichen Arbeit und in einer
Weise erfolgen, die rationell geregelt ist. Da die Produktion nur
im Rahmen der Endlichkeit stattfindet, das heif3t der zeitlichen
Begrenztheit der (Gesamt-)Arbeitszeit, ist nimlich die Frage
danach, was produziert wird, verkniipft mit dem Problem, dass
je mehr Zeit fir die Produktion aufgewendet wird, desto weni-
ger Zeit far Tatigkeiten jenseits der Produktion zur Verfligung

64 Karl Marx: Das Kapital. Erster Band, in: MEW, Bd. 23, S. 552; MEGA?, Bd. 11/6, S. 494.
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steht — fiir Zeit mithin, die zur Entfaltung des Menschseins
unabdingbar notwendig ist. In diesemn Sinne schreibt der junge
Marx in der »Heiligen Familie«:

»In Bezug auf die unmittelbar materielle Produk-
tion wird die Entscheidung, ob ein Gegenstand
produziert werden soll oder nicht, d.h. die Entschei-
dung tber den Wert® des Gegenstandes, [daher]
wesentlich von der Arbeitszeit abhdngen, die seine
Produktion kostet. Denn von der Zeit hangt es ab,
ob die Gesellschaft die Zeit hat, sich menschlich
auszubilden.«®

Hier ist eine entscheidende Einsicht ausgedriickt, der
Marx auch spdter noch verbunden bleiben wird. Diese Ein-
sicht besteht darin, in welchem Sinne die Produktion von
Gebrauchswerten beurteilt wird: Denn Marx bringt die Pro-
duktion von Gebrauchswerten in Verbindung mit der Arbeits-
zeit. Und er beurteilt die Produktion von Gebrauchswerten
von der Zeit her. Das bedeutet jedoch auch, dass — moglichst
bewusst — entschieden werden muss, welche Produkte pro-
duziert werden im Verhaltnis zur Gesamtarbeitszeit, die man"’ll
im Hinblick auf die Bedeutsamkeit der Zeit fiir den Menschen
aufzubringen bereit ist, um einerseits Fehlproduktionen und
damit unndétig verausgabte Arbeitskraft zu vermeiden und
andererseits die Verteilung der Arbeit, und damit Arbeitszeit,
sinnvoll zu organisieren. Ziel 6konomischer Arbeitsorgani-
sation ist — bei bestmdglicher Befriedigung der Bediirfnisse,
die ihrerseits einem historischen Wandel unterliegen®” -
letztlich die Zeitersparnis, das heif3t: Ersparnis von Zeit im
Hinblick auf ihre Bedeutsamkeit fiir den Menschen. Es geht
also darum, Zeit dadurch entweder freizustellen oder die
gewonnenen Spielraume flr die Verbesserung der Arbeits-
bedingungen und den Naturerhalt einsetzen zu kénnen. In

65 Marx hatte zu diesem Zeitpunkt seine eigene Werttheorie noch nicht ausgearbei-
tetund benutzt den Begriff des Wertes hier im Sinne von Gebrauchswert; vgl. zu
dieser Unterscheidung auch die »Randglossen zu Wagner« (MEW, Bd. 19, S. 375).

66 Friedrich Engels/Karl Marx: Die heilige Familie oder Kritik der kritischen Kritik,
in; MEW, Bd. 2, S. 52.

67 Marx: Das Kapital I, MEW, Bd. 23, S. 185; MEGA?, Bd. 11/6, S. 187.
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diesem Zusammenhang wird dann zugleich auch die Produk-
tion verandert.

Die Okonomie der Zeit ist nach Marx schlieflich die Oko-
nomie in ihrem wirklichen Sinne, und hierin artikuliert sich
auch ein grundlegender Unterschied der politischen Okono-
mie von Arbeit und Kapital, wie Marx in der »Inauguraladresse
der Internationalen Arbeiterassoziation« betont:

»Der Kampf Uiber die gesetzliche Beschrankung der
Arbeitszeit wiitete umso heftiger, je mehr er, abge-
sehen von aufgeschreckter Habsucht, in der Tat die
grofle Streitfrage traf, die Streitfrage zwischen der
blinden Herrschaft der Gesetze von Nachfrage und
Zufuhr, welche die politische Okonomie der Mittel-
klasse bildet, und der Kontrolle der sozialen Pro-
duktion durch soziale Ein- und Vorsicht, welche die
politische Okonomie der Arbeiterklasse bildet. Die
Zehnstundenbill [d.i. die Beschrankung der Arbeits-
zeit auf 10 Stunden fiir Frauen und Kinder| war
daher nicht blof8 eine grofie praktische Errungen-
schaft, sie war der Sieg eines Prinzips. Zum ersten
Mal erlag die politische Okonomie der Mittelklasse
in hellem Tageslicht vor der politischen Okonomie
der Arbeiterklasse.«®®

Das Eintreten fiir die gesetzliche Beschrankung des Arbeitsta-
ges driickt im Gegensatz zur Okonomie der Mittelklasse® als
einer Okonomie, in welcher dem Wert keine Grenze gesetzt
und der Wert allein bestimmend ist, ein anderes Prinzip aus:
eines der Kontrolle und der Bewusstheit, zumal tber die
Bedeutsamkeit der Zeit.

Die voll erreichte Bewusstheit in der Produktion und die
Méglichkeit ihrer vernlinftigen Kontrolle und Organisation
charakterisieren fiir Marx dann eine neue Produktionsweise,

68 Die »Inauguraladresse« ist zitiert nach der Ubersetzung in: MEW, Bd. 16, S. 11. Die
Stelle aus dem englischen Original findet sich in MEGA?, Bd. 1/20, S. 10.

69 Zu Marxens Zeit und im englischen Kontext die Klasse zwischen Arbeitern und
Adel, also das Blirgertum.
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die Produktionsweise der kommunistischen Gesellschaft.” In
ihr wird mit anderen Worten das Konzept der »Okonomie der
Zeit« Wirklichkeit.

Die grundlegende Bedeutsamkeit der Zeit als Raum fiir die
menschliche Entwicklung, sowohl die persdnliche als auch die
kulturell-gesellschaftliche, 1asst ebenfalls die Zeit in der Pro-
duktion von grofier Wichtigkeit werden. Diese Produktion ist
notwendig, auch wenn sich die Weisen, wie sie sich vollzieht,
dndern kdnnen. Wie viel Zeit fiir die Produktion aufgewandt
werden muss, bleibt daher aus einer Perspektive, welche von
der Zeit als Wert ausgeht, von entscheidender Bedeutung.
Dies erfordert daher auch den bewussten Einsatz von Zeit. Der
Grund, warum die Zeit fiir den Menschen aber von entschei-
dender Bedeutung ist, liegt darin, dass sie ihm nicht unbe-
grenzt zur Verfligung steht, sondern endlich ist.”* Dadurch,
dass Marx die Zeit als Wert fasst, spricht sich also zugleich eine
Position der Endlichkeit aus, da dies eine kritische Betrachtung
von der Zeit her umgreift.

Schlussbetrachtung

Jede Gesellschaft hat ein spezifisches Verhiltnis zu Zeit und
Arbeit. In der kapitalistischen Produktionsweise nimmt diese
Beziehung im Wert eine bestimmte Form an, die einen eigenen
Systemzusammenhang konstelliert. Durch die Aufschliisse-
lung der kapitalistischen Produktionsweise als Verwertung des
Wertes kann der Umgang mit Zeit auf die Begriffe (1) Absorp-
tion, (2) Intensivierung, (3) Beschleunigung und (4) abstrakter
Selbstbezug gebracht werden.

Dadurch perspektiviert sich eine doppelte Kritik: zum
einen objektiv, da die kapitalistische Produktionsweise als
eine Produktionsweise in den Blick riickt, die durch Produk-
tivkraftentfaltung die Moglichkeit einer zeitlich kiirzeren Pro-

70 Eine Diskussion der marxschen Vorstellung der kommunistischen Gesellschaft
von der Zeit aus wiirde dies zeigen konnen. Dies liegt aber jenseits der Grenzen
des vorliegenden Aufsatzes.

7l Vgl auch Arndt: Arbeit und Nicht-Arbeit.
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duktion bereitstellt — aber in ihrem abstrakten Selbstbezug
geschlossen bleibt; zum anderen stellt sie subjektiv indes eine
Zumutung? fir die Arbeitenden dar, die schlie8lich diesen
abstrakten Selbstbezug sprengen konnen.

Gelingt ihnen dies, hatten die Menschen ihre Zeit in ihrer
Hand, was deshalb entscheidende Wichtigkeit hat, weil die
Zeit von grundlegender Bedeutung fiir den Menschen ist. Fiir
Marx sind daher die Bestimmung durch Zeit und der bewusste
Einsatz von Zeit in einer nachkapitalistischen Gesellschaft
wesentlich. Dies zeigt sich nicht zuletzt im Stellenwert der Zeit
in einer kommunistischen Gesellschaft.

Okonomie der Zeit als zentrales Konzept bei Marx heifit,
die Okonomie auf Zeit hin zu konzeptualisieren und von der
Zeit her kritisch aufzuschliisseln und die Zeit in ihrer Bedeut-
samkeit fiir eine menschliche, nachkapitalistische Gesellschaft
zu markieren.

72 Dies ist hier bewusst etwas allgemein gehalten, weil sich an dieser Stelle mehrere
Ansatzpunkte in Bezug auf Zeit erdffnen, wie sie gerade auch heute vermehrt
diskutiert werden; vgl. beispielsweise Rosa, der kritisch auf die Beschleunigung
zielt, und Martineau, der seine Kritik direkt auf die Zeitform bezieht. Marx selbst
verweist neben dem systemisch-sachlichen Zwang durch die Wertproduktion
inshesondere auf die sich dadurch vollziehende Untergrabung und Erschépfung
von Mensch und Natur (vgl. Einfilhrung, in: MEGA?, Bd. IV/18, S. 848 sowie Marx:
Das Kapital I, MEW, Bd. 23, 5. 530; MEGA?, Bd. 11/6, S. 477) = und stellt dabei immer
wieder Bezlige zur Zeit her.
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